REJESTR UCHWAL SEJMIKU

Uchwata 128/07 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 10 wrzesnia
2007 r.

Data uchwaty 2007-09-10
Numer uchwaty  128/07

Czego dotyczy uchwata w sprawie skargi pana K. A.

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewddztwa (Dz. U.z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z
pozn.zm.) oraz art. 229 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr
98, poz. 1071 z pdzn. zm. ) — uchwala sie, co nastepuje:

§1.

Skarge pana K. A. na dziatalno$¢ Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego uznaje sie za bezzasadna.
§2.

Tres¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem podlega doreczeniu skarzagcemu.

§3.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego.

§4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego Robert Soszyrski

W dniu 11 czerwca 2007 r. wptyneta do Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego skarga pana K. A. na dziatalnos¢ Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego.

Skarga dotyczy sposobu rozpatrzenia przez Marszatka skargi Pana K. A. z dnia 4 lipca 2006 r. Skarzacy zarzuca Marszatkowi
Wojewddztwa bezczynnosc i brak reakcji na sygnalizowane zarzuty i nieprawidtowosci, ktére dotycza niewfasciwego
wykonywania przewozow na trasie Otwock-Jozeféw przez firme ,Nowa II”. W szczegdlnosci zarzuty zawarte w skardze dotycza
niepodjecia przez Marszatka ,wszelkich krokéw niezbednych do dokfadnego wyjasnienia stanu faktycznego” przedstawionego
w skardze z dnia 4 lipca 2006 r., a zwfaszcza niedokonania takich czynnosci jak: zapytanie w Starostwie Powiatowym w
Otwocku kto byt kierowcg autobusu firmy ,Nowa II”, zapytanie ZUS w Otwocku czy firma ,Nowa II” w przedmiotowym okresie
zatrudniata kierowce, przestuchanie kierowcy firmy ,Nowa II”, zapytanie Urzedu Skarbowego w Otwocku kiedy firma ,Nowa II”
zakupita kase fiskalng, sprawdzenie rolek z biletami, ktérych kopie firma ,Nowa II” dostarczyta do Departamentu
Nieruchomosci i Infrastruktury Urzedu Marszatkowskiego, zwrécenie sie do Wojewddzkiej Inspekgji Transportu Drogowego w
Warszawie lub Policji o kontrole wykreséw tachografu autobusu firmy ,Nowa II”, niepotwierdzenie i niepowiadomienie

I/r

wiasciwego organu o informacji skarzacego o ,Swiatecznych nielegalnych kursach firmy ,Nowa II”. W ocenie skarzagcego



niedokonanie wyzej wymienionych czynnosci swiadczy o braku checi do doktadnego wyjasnienia sygnalizowanej

|Il

nieprawidtowosci w dziatalnosci firmy ,Nowa II” przez DNilUM oraz Marszatka Wojewddztwa.

Zgodnie z Uchwatg Nr 63/2004 Sejmiku z dnia 7 czerwca 2004 roku w sprawie trybu rozpatrywania skarg dotyczacych zadan
lub dziafalnosci Marszatka i Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego skarga zostata przekazana do Marszatka Wojewodztwa,
celem ustosunkowania sie, a nastepnie wraz ze stanowiskiem Marszatka z dnia 6 lipca 2007 r. przekazana do Komisji Prawa,

Samorzadu, Bezpieczenstwa i Porzadku P
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